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1. Introduction L’Open Data en France et en Région 
Nouvelle-Aquitaine 



OPEN DATA EN FRANCE

897
organisations publient au moins un jeu de donnée en open data



OPEN DATA EN NVA

118
organisations publient au moins un jeu de donnée en open data



OPEN DATA EN FRANCE



OPEN DATA EN NVA

42 883
jeux de données dans data.gouv



OPEN DATA EN NVA

28
organismes ayant des jeux de données Open Data 

dans PIGMA

1189
jeux de données Open Data 

dans PIGMA



Objectif PIGMA :

Comment valoriser sa donnée pour une meilleure réutilisation ? 

De la qualité de la donnée …

… à sa réutilisation et valorisation



2. Présentation des travaux sur la qualification des données 
du groupe de travail du CNIG QUADOGEO 

par Stéphane ROLLE (CRIGE PACA)



3. Propositions d’actions de valorisation des données dans le 
catalogue PIGMA



3. Propositions d’actions de valorisation des données dans le 
catalogue PIGMA

3.1 Mise en place d’un indicateur de qualité
3.2 Mise en place d’outils dataviz



3.1 Mise en place d’un indicateur de qualité



Indicateurs Qualité

1. Choix couches de données tests à qualifier
2. Choix critères retenus + définition méthode de vérification
3. Mesures effectuées sur la qualité des données 
4. Notation finale (forme à définir)

METHODE



CHOIX COUCHES TESTS

PLAGES
ES

Etablissements 
de santé

EMS
Etablissements 
médico-sociaux

OCS
OCcupation du 

Sol

DU
Documents 

d’urbanisme/ Zonages

5 premières données testées

régionale

ponctuelle surfacique

non standardisée

Licence ouverte 2.0 Licence ODbL

standard localstandard national

Indicateurs Qualité



Indicateur Qualité métadonnée
6 critères

• Couverture spatiale renseignée
• Granularité spatiale renseignée

• Fréquence de mise à jour renseignée
• Fréquence de mise à jour respectée

• Licence renseignée
• Licence ouverte

Description des données

Mise à jour

Licence

Métadonnées des ressources

Couverture spatiale

Couverture temporelle
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CHOIX CRITERES

https://guides.etalab.gouv.fr/qualite/documenter-les-donnees/#le-score-de-qualite-des-metadonnees


Indicateur Qualité métadonnée
5 critères retenus

CHOIX CRITERES

• Couverture spatiale renseignée
• Granularité spatiale renseignée

• Fréquence de mise à jour renseignée
• Fréquence de mise à jour respectée

• Licence renseignée
• Licence ouverte

Description des données

Mise à jour

Licence

Métadonnées des ressources

Couverture spatiale

Couverture temporelle
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https://guides.etalab.gouv.fr/qualite/documenter-les-donnees/#le-score-de-qualite-des-metadonnees


Indicateur Qualité métadonnée
5 métadonnées testées

MESURES EFFECTUEES

Description des données

Mise à jour
• Fréquence de mise à jour renseignée
• Fréquence de mise à jour respectée

Licence
• Licence renseignée
• Licence ouverte

Métadonnées des ressources

Couverture spatiale
• Granularité spatiale renseignée

PLAGES
ES

Etablissements 
de santé

EMS
Etablissements 
médico-sociaux

OCS
OCcupation 

du Sol

DU
Documents 

d’urbanisme/ Zonages



Indicateur Qualité donnée
5 critères

CHOIX CRITERES

• Précision position absolue
• Précision position relative
• Précision position de données matricielles

• Justesse du classement
• Justesse des attributs non quantitatifs
• Précision des attributs quantitatifs

• Excédent
• Omission

• Cohérence conceptuelle
• Cohérence des domaines de valeurs
• Cohérence du format
• Cohérence topologique

Cohérence logique

Exhaustivité

Précision thématique

Précision de la position

Qualité temporelle
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• Exactitude de la mesure temporelle
• Cohérence temporelle
• Validité temporelle

https://www.cerema.fr/fr/centre-ressources/boutique/qualifier-donnees-geographiques


Indicateur Qualité donnée
3 critères retenus

CHOIX CRITERES

• Précision position absolue
• Précision position relative
• Précision position de données matricielles

• Justesse du classement
• Justesse des attributs non quantitatifs
• Précision des attributs quantitatifs

• Excédent
• Omission

• Cohérence conceptuelle
• Cohérence des domaines de valeurs
• Cohérence du format
• Cohérence topologique

Cohérence logique

Exhaustivité

Précision thématique

Précision de la position

Qualité temporelle
• Exactitude de la mesure temporelle
• Cohérence temporelle
• Validité temporelle
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https://www.cerema.fr/fr/centre-ressources/boutique/qualifier-donnees-geographiques


Indicateur Qualité donnée
3 critères retenus

CHOIX CRITERES

• Précision position absolue
• Précision position relative
• Précision position de données matricielles

• Cohérence conceptuelle
• Cohérence du format
• Cohérence topologique

Cohérence logique

Précision de la position

Qualité temporelle
• Exactitude de la mesure temporelle
• Cohérence temporelle
• Validité temporelle

Mention échelle d’utilisation

Format fichier
Encodage
Respect projection 
Nom champ
Respect format attribut code géo + date

Proposition/ 
vérification PIGMA

Unicité identifiant unique
Cohérence code INSEE/ zone géo
Respect géométrie table

Nb superposition
Nb auto-intersection
Nb auto-chevauchement



Indicateurs Qualité métadonnée et donnée

CALCUL NOTE FINALE

MESURES EFFECTUEES

métadonnée

cohérence
logique

précision
position

qualité
temporelle
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Indicateurs Qualité donnée

NOTATION FINALE

Forme schématique

Label 



Actions 2023

➢ Choix indicateur qualité (notation)
➢ Choix des données prioritaires à analyser
➢ Vers le recrutement d’un stagiaire

INDICATEURS DE QUALITE



3.2 Mise en place d’outils de dataviz



Grands Principes de la dataviz
(cf Open Data France)

https://www.opendatafrance.net/2022/09/09/la-datavisualisation-au-service-de-la-democratisation-de-la-donnee/


Grands Principes de la dataviz
(cf Open Data France)

4 étapes

Définir un objectif

Préparation des 
données

Choix du mode de 
représentation

Création du rendu

• Quel sens extraire de la donnée ?
• Quelle(s) cible(s)? Spécialistes ? Élus ? Citoyens ?

1

2

3

4

• Choix des données et champs permettant de 
répondre à mon objectif.

• Structuration des données

• Choix de la représentation graphique adaptée à 
mes données.

• Fonction de la dataviz ? Evolution? Répartition? 

• Choix des couleurs adaptées aux thématiques et 
au message

• Ajout de textes explicatifs, éléments de contexte

Qualité 
donnée

https://www.opendatafrance.net/2022/09/09/la-datavisualisation-au-service-de-la-democratisation-de-la-donnee/


Exemples
Donnée Etablissements de santé ARS



Exemples
Donnée Plages en Nouvelle-Aquitaine

148 26

28



Exemples
Donnée OCS



1er Niveau – Intégration outil dataviz dans le catalogue 
PIGMA

- Exemple de dataviz pré-constituée différent d’un outil de 
création de dataviz à la volée.

https://data.grandpoitiers.fr/explore/dataset/citoyennete-elections-europeennes-poitiers-2019-datavisualisation/dataviz/
https://data.grandpoitiers.fr/explore/dataset/distributeurs-de-gaz-et-delectricite-par-commune/analyze/?dataChart=eyJxdWVyaWVzIjpbeyJjaGFydHMiOlt7InR5cGUiOiJjb2x1bW4iLCJmdW5jIjoiQ09VTlQiLCJzY2llbnRpZmljRGlzcGxheSI6dHJ1ZSwiY29sb3IiOiIjMjAyMDQzIn1dLCJ4QXhpcyI6InJlZ19ub20iLCJtYXhwb2ludHMiOjUwLCJzb3J0IjoiIiwiY29uZmlnIjp7ImRhdGFzZXQiOiJkaXN0cmlidXRldXJzLWRlLWdhei1ldC1kZWxlY3RyaWNpdGUtcGFyLWNvbW11bmUiLCJvcHRpb25zIjp7fX19XSwidGltZXNjYWxlIjoiIiwiZGlzcGxheUxlZ2VuZCI6dHJ1ZSwiYWxpZ25Nb250aCI6dHJ1ZX0%3D


1er Niveau – Intégration outil dataviz dans le catalogue 
PIGMA

Proposition
Interface administrateur réservée aux administrateurs et éditeurs 

des organisations



1er Niveau – Intégration outil dataviz dans le catalogue 
PIGMA



Aller plus loin

Proposition
Mise en place d’un sous-groupe Datavisualisation

OUTIL DE DATAVIZ

• Quel outil ? 

• Quel lien entre catalogue / outil dataviz ?

• Quel rôle éditeur/ administrateur ?

• Générateur de rapport, Intégration dans l’outil Cartographique (Maps)

(…)

Rendu + spécifications développement 

(dans la limite du budget défini) 



Récapitulatif

PERSPECTIVES

Qualité de la donnée
➢ Organisation d’un GT 1er semestre 2023

➢ Validation indicateur qualité
➢ Validation des données analysées 

➢ Recrutement stagiaire

Datavisualisation
➢ Mise en place d’un sous-Groupe datavisualisation 

1er semestre 2023



MERCI

www.pigma.org
pigma@gipatgeri.fr
@PlateformePIGMA

http://www.pigma.org/
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