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ORDRE DU JOUR PIGMA g iF

1. Introduction 'Open Data en France et en Région Nouvelle-
Aquitaine

2. Présentation des travaux sur la qualification des données
du groupe de travail du CNIG QUADOGEO par Stéphane
ROLLE (CRIGE PACA)

3. Proposition d’actions de valorisation des données dans le
catalogue PIGMA

- Mise en place d’un indicateur de qualité
- Intégration d’outils de dataviz
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1. Introduction L'Open Data en France et en Région
Nouvelle-Aquitaine
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897

organisations publient au moins un jeu de donnée en open data

Repartition des organisations ayant ouvert leurs données - FRANCE

Deleq. Serv. Public 34 (3,8%) REGION 16 (1,8%)

DEPARTEMEMNT 61 (6.8%)

Etab. Public Territoriaun
3 (0,3%)
Groupement de Colle. Terr. ]
144 (16,1%) [

COMMUNES 458 (51,1%)

EPCI 180 (20,1%)
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118
organisations publient au moins un jeu de donnée en open data

Reépartition des organisations ayant ouvert leurs donneées - NVA

REGION 1 (0,83)
DEPARTEMENT & (5,1%)

EPCI 13 (11,0%)

Deleg. Serv. Public
2 (1,7%)

Groupement de Colle. Terr.

25 (21,2%) COMMUMNES 71 (60,2%)
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Nombre d'organisations
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42 883

jeux de données dans data.gouv

E N
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28

organismes ayant des jeux de données Open Data
dans PIGMA

o
1189

jeux de données Open Data
dans PIGMA
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Objectif PIGMA :

Comment valoriser sa donnée pour une meilleure réutilisation ?

De la qualité de la donnée ...

=

... a sa réutilisation et valorisation
A2

T
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2. Présentation des travaux sur la qualification des données
du groupe de travail du CNIG QUADOGEO
par Stéphane ROLLE (CRIGE PACA)
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3. Propositions d’actions de valorisation des données dans le
catalogue PIGMA
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3. Propositions d’actions de valorisation des données dans le
catalogue PIGMA

3.1 Mise en place d’un indicateur de qualité
3.2 Mise en place d’outils dataviz
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3.1 Mise en place d’un indicateur de qualité



METHODE

PIGMA g iF

W N e

Indicateurs Qualité

Choix couches de données tests a qualifier

Choix criteres retenus + définition méthode de vérification
Mesures effectuées sur la qualité des données

Notation finale (forme a définir)



CHOIX COUCHES TESTS  PIGMA fijg

ES
PLAG ES Etablissements
de santé

Indicateurs Qualité

5 premiéres données testées

DU OCS
Documents OCcupation du
d’urbanisme/ Zonages Sol

EMS

Etablissements
médico-sociaux

régionale

ponctuelle , . surfacique

non standardisée , __standard national , | standard local |

Licence ouverte 2.0 _ Licence ODbL




CHOIX CRITERES
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(au 07/11/22)

Indicateur Qualité métadonnée
6 criteres

Description des données

Mise a jour
Licence

Métadonnées des ressources

Couverture spatiale .

Couverture temporelle

Fréguence de mise a jour renseignée
Fréguence de mise a jour respectée

Licence renseignée
Licence ouverte

Couverture spatiale renseignée
Granularité spatiale renseignée


https://guides.etalab.gouv.fr/qualite/documenter-les-donnees/#le-score-de-qualite-des-metadonnees
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region? Indicateur Qualité métadonnée
5 criteres retenus

Description des données

Fréguence de mise a jour renseignée

Mise a jour . o )
Fréquence de mise a jour respectée

V4

* Licence renseignée

Licence * Licence ouverte

(au 07/11/22)

Y

CRITERES PROPOSES

Métadonnées des ressources
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Couverture“ale renseignée

Couverture spatlale Granularité spatiale renseignée

PAR

Couven emporelle



https://guides.etalab.gouv.fr/qualite/documenter-les-donnees/#le-score-de-qualite-des-metadonnees

MESURES EFFECTUEES  PIGMA fgg'
@ Indicateur Qualité métadonnée
5 métadonnées testées

ES EMS OCS DU
PLAGES Etablissements Etablissements OCcupation Documents
de santé médico-sociaux du Sol d’urbanisme/ Zonages

Description des données

Mise a jour
Fréguence de mise a jour renseignée
Fréguence de mise a jour respectée

Licence

Licence renseignée
Licence ouverte

Métadonnées des ressources

Couverture spatiale
Granularité spatiale renseignée
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Indicateur Qualité donnée
5 criteres

Cohérence logique

Exhaustivité

Précision thématique

Précision de la position

Qualité temporelle

Cohérence conceptuelle

Cohérence des domaines de valeurs
Cohérence du format

Cohérence topologique

Excédent
Omission

Justesse du classement
Justesse des attributs non quantitatifs
Précision des attributs quantitatifs

Précision position absolue
Précision position relative
Précision position de données matricielles

Exactitude de la mesure temporelle
Cohérence temporelle
Validité temporelle



https://www.cerema.fr/fr/centre-ressources/boutique/qualifier-donnees-geographiques
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pegiond Indicateur Qualité donnée
3 criteres retenus
* Cohérence conceptuelle
. Cghérence &iomaines de valeurs

* Cohérence du format
* Cohérence topologique

Cohérence logique

e Excédent
*  Omission

* Justesse du classement
Précisior matique » Justesse des attributs non quantitatifs
* Précision des attributs quantitatifs

PROPOSES

PAR LA NORME ISO 19157

* Précision solue

Précision de la position [ERLCESEUY elative
* Précision données matricielles

- * Exactitude de la mesure temporelle
Qualité temporelle «  Cohérence temporelle

* Validité temporelle



https://www.cerema.fr/fr/centre-ressources/boutique/qualifier-donnees-geographiques

CHOIX CRITERES

PIGMA [

2

pegion®

Cohérence logique

Précision de la position

Qualité temporelle

Indicateur Qualité donnée
3 criteres retenus

Cohérence conceptuelle
Cohérence du format
Cohérence topologique

Précision p lue
Précision po ative
Précision p onnées matricielles

Exactitude de la mesure temporelle
Cohérence temporelle
Validité temporelle

Proposition/
vérification PIGMA

Unicité identifiant unique
Cohérence code INSEE/ zone géo
Respect géométrie table

Format fichier

Encodage

Respect projection

Nom champ

Respect format attribut code géo + date

Nb superposition

Nb auto-intersection
Nb auto-chevauchement

Mention échelle d’utilisation



MESURES EFFECTUEES  PIGMA fgg

zegon® JIndicateurs Qualité métadonnée et donnée

CRITERES/ COUCHES PLAGES ES EMS DU ocs

Q
QU Description des données
g Mise 3 jour (ressource) fréquence mise a jour renseignée , ,
o) ! fréquence mise a jour respectée metadon nee
© i licence renseignée
(0] Licence -
+— licence ouverte
v Métadonnées des ressources
E Couverture spatiale granularité spatiale renseignée
CRITERES/ COUCHES PLAGES ES EMS DU ocs
nb total d'objets 134 603 2182 149128 1199119
présence champ ID 1 1 1 1 0
identifiant unique nb O avec 1D doublon 0 0 1] 143492 0
nb O avec ID unigue 184 605 2182 5683 0
% doublon 0
présence champ code géo 1 1 1] 1 0 h 2
= a ., |nbOaveccode géo différent 0 5 1] 5002 0 CO erence
cohérence code géo/ zone géo =
nb O avec code géo correct 0 600 1] 144126 0 .
560 ovec covegeo arerer [TONINORIN o [Imanl o | logique
type géométrie ponctuelle | ponctuelle | ponctuelle| surfacigue | surfacique
nb O avec géométrie non valide (NULL) 0 0 3 0 0
géométrie correcte nb O avec géométrie valide 184 605 2179 149128 1199119
TOT % géométrie valide 100 100 99,9 100 100
TOT % géométrie non valide
format fichier respecté 1 1 1 1 1
() encodage respecté 1 1 1 1 1
NdJ) projection respectée 1 1 1 1 1
cC nom champ bien écrit 1 1 1
C format attribut respecté 1 1 1
] TOT % superposition (ponctuel) 1] 0
© TOT % auto-chevauchement 0 0
TOT % auto-intersection 0
7 e e
CRITERES/ COUCHES | paGes | s | ems | bu | ocs | p recision
donnée géo 1 1 1 1 1

mention échelle d'utilisation définie pOS ItIO n

CRITERES/ COUCHES PLAGES ES EMS DU ocs
nb total d'objets 184 605 2182 149128 1199119
infos temporelles 1 0 0 1 0
nb O respectant le format date 174 0 0 148139 0
TOT % de non respect du format date 0 0 0 quahté
TOT % de non conformité chronologique 0 0 0
TOT % de non validité temporelle (2022-13-01) 0 0 0 tempore| |e

ess CALCUL NOTE FINALE




NOTATION FINALE PIGMA g iF

region? Indicateurs Qualité donnée

Forme schématique

Label

OCS de la Nouvelle-Aquitaine-Réferentiel regional d'occupation du sol a grande échelle (OCS
NvA)

GIP ATGERI

Dans le cadre de PIGIMA, un réferentiel neo-aquitain d'occupation du sol a grande echelle est produit (OCS regionale de la Nouvelle-Agui-

taine). Il s'agit d'une description fine du territoire dont la méthode de production s'appui sur la photo-interprétation. La production a debute
en 2010 et couvre actuellement tous les departements de la region...



J INDICATEURS DE QUALITE PIGMA fgg ig

Actions 2023

» Choix indicateur qualité (notation)
» Choix des données prioritaires a analyser
» \Vers le recrutement d’un stagiaire
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3.2 Mise en place d’outils de dataviz
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Grands Principes de la dataviz

(cf Open Data France)

NARRATION VISUEL
Eloquence Esthétique

DONNEES

Rigueur



https://www.opendatafrance.net/2022/09/09/la-datavisualisation-au-service-de-la-democratisation-de-la-donnee/

PIGMA g |

Grands Principes de la dataviz

Définir un objectif

Qe Préparation des
donnée ,
[%, données

Choix du mode de
représentation

Création du rendu

(cf Open Data France)

4 étapes

Quel sens extraire de la donnée ?
Quelle(s) cible(s)? Spécialistes ? Elus ? Citoyens ?

Choix des données et champs permettant de
répondre a mon objectif.
Structuration des données

Choix de la représentation graphique adaptée a
mes données.
Fonction de la dataviz ? Evolution? Répartition?

Choix des couleurs adaptées aux thématiques et
au message
Ajout de textes explicatifs, éléments de contexte


https://www.opendatafrance.net/2022/09/09/la-datavisualisation-au-service-de-la-democratisation-de-la-donnee/
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Exemples
Donnée Etablissements de santé ARS

Nombre d'établisements de santé par département par statut en Nouvelle-Agquitaine

Statut des établissements: @Prive @ PSPH @ Public

33 122 34 102
64 88 40
17 34 70

o 40 36 48

E 24 28 6 46

& 47

=

2 a7 I 58

~L

o 16 B 50
35 B2 42
19 [EENIRE 32

79 WM 42

0 50 100 150 200 250 300
Nombre d'établissements
Pourcentage des établissements de santé par statut en Nouvelle-Aquitaine
Statut des établissements : ®Privé @ PSPH® Public
33 47% 13% 40%
64 67% 3% 30%
17
n 40 41% 5% 55%
E 24 35% 8% 58%
.g 47 38% 5% 56%
o a7 18% 5% 76%
-
(=) 23% 6% 71%
86 33% 3% 64%
19 20% 27% 53%
79 21% 7% 72%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Pourcentage statut
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Exemples
Donnée Plages en Nouvelle-Aquitaine

Services de restauration par type de plages en Nouvelle-Aquitaine

OCEANIQUE
148

SANS Restauration 78

AVEC Restauration 3

BASSIN D'ARCACHON
28

SANS Restauration 5

AVEC Restauration 70 AVEC Restauration 3




Légende:
@ Espaces urbanisées

Espaces agricoles
@ Espaces forestiers

@Espaces naturels

Exemples
Donnée OCS

Occupation des sols en 4 postes

Espaces naturels

Espaces foresti...
3,0M (35,6%)

0.3M (4,1%)

Espaces urbanisées
0.8M (8.8%)

Espaces agricoles
4,6M (51,4%)

Légende :
@Espaces urbains

@Sieges dexploitation, batiments a...
@ Industrie
Commercial
Equiements et services
Infrastructures de transport
@ Chantiers, carriéres, décharges e..
Espaces artificiels
Terres agricoles
@ Vignes et vergers
Prairies
@Foréts
@ Landes et paturages
Sables et roches
Zones humides

@ Plans et cours d'eau

Occupation des sols en 16 postes

Landes et paturages Espaces urbains
0.2M (2,3%) | [ 0,4M (4,6%)

./ Terres agric...

< 23M(26,.)

Foréts
30M(356.)

.\ Vignes et verg...

0.3M (3,6%)

L Prairies 1.8M (21,3%)
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1¢" Niveau — Intégration outil dataviz dans le catalogue
PIGMA

Exemple de dataviz pré-constituée difféerent d’un outil de
création de dataviz a la volée.



https://data.grandpoitiers.fr/explore/dataset/citoyennete-elections-europeennes-poitiers-2019-datavisualisation/dataviz/
https://data.grandpoitiers.fr/explore/dataset/distributeurs-de-gaz-et-delectricite-par-commune/analyze/?dataChart=eyJxdWVyaWVzIjpbeyJjaGFydHMiOlt7InR5cGUiOiJjb2x1bW4iLCJmdW5jIjoiQ09VTlQiLCJzY2llbnRpZmljRGlzcGxheSI6dHJ1ZSwiY29sb3IiOiIjMjAyMDQzIn1dLCJ4QXhpcyI6InJlZ19ub20iLCJtYXhwb2ludHMiOjUwLCJzb3J0IjoiIiwiY29uZmlnIjp7ImRhdGFzZXQiOiJkaXN0cmlidXRldXJzLWRlLWdhei1ldC1kZWxlY3RyaWNpdGUtcGFyLWNvbW11bmUiLCJvcHRpb25zIjp7fX19XSwidGltZXNjYWxlIjoiIiwiZGlzcGxheUxlZ2VuZCI6dHJ1ZSwiYWxpZ25Nb250aCI6dHJ1ZX0%3D

1¢" Niveau — Intégration outil dataviz dans le catalogue
PIGMA

Proposition

Interface administrateur réservée aux administrateurs et éditeurs
des organisations
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1¢" Niveau — Intégration outil dataviz dans le catalogue
PIGMA

OCS NvA (v2) - millésime "2020"

GIP ATGERI

< Retour

Données
86 lignes

Informations
Autre Licence (spécifique)

Télécharger

L1 OGG:WMS, Site internet, JPEG, PNG ...

API
WMS, WFS

</> </> Graphique

Occupation des sols en 4 postes

Espaces naturels

: Espaces urbanisées
0,3M (4,1%) |

0.8M (8.8%)

Espaces foresti...
3,0M(35,6%)

Légende:
@ Espaces urbanisées

Espaces agricoles
@ Espaces forestiers

@ Espaces naturels

Espaces agricoles
4,6M (51.4%)

Légende :
@Espaces urbains

@ Siéges d'exploitation, bitiments a...
@Industrie
Commercial
Equiements et services
Infrastructures de transport
@Chantiers. carriéres, décharges e.
Espaces artificiels
Terres agricoles
@ Vignes et vergers
Prairies
@Foréts
@ Landes et piturages
Sables et roches
Zones humides

@ Plans et cours d'eau

Occupation des sols en 16 postes

Espaces urbains

Landes et paturages
0.4M (4,6%)

0.2M (2.3%)

Foréts
30M(356.)

__Terres agric...
- 23M(26..)

.\\ Vignes et verg...

0,3M (3,6%)

L Prairies 1,8M (21,3%)
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Aller plus loin

Proposition
Mise en place d’un sous-groupe Datavisualisation

* Quel outil ?
* Quel lien entre catalogue / outil dataviz ?
* Quel role éditeur/ administrateur ?
* Générateur de rapport, Intégration dans 'outil Cartographique (Maps)

()

4

Rendu + spécifications développement

(dans la limite du budget défini)
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Récapitulatif

Qualité de la donnée

» Organisation d’un GT 1¢" semestre 2023
» Validation indicateur qualité
» Validation des données analysées

» Recrutement stagiaire

Datavisualisation

» Mise en place d’un sous-Groupe datavisualisation
1¢" semestre 2023
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MERCI

WWW.pigma.org
pigma@gipatgeri.fr

@PlateformePIGMA
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